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As alteracdes no PNDH sobre as questdes fundiarias

Quase cinco meses depois da assinatura, pelo Presidente da Republica, do Decreto 7.037, que instituiu o
Programa Nacional de Direitos Humanos - PNDH-3, o governo resolveu recuar nas propostas mais
polémicas, editando um decreto que altera nove pontos do programa.

O Decreto original, resultado da 112 Conferéncia Nacional de Direitos Humanos, foi fruto de
compromisso assumido pelo pais na Conferéncia Mundial da ONU, em 1993, e tinha o objetivo de pautar
as acoes do governo sobre direitos humanos, com base nas diretrizes apresentadas na campanha de
2002. No entanto, propds normas sobre temas polémicos, como aborto, lei de anistia, censura a
imprensa, unido civil de homossexuais, uso de simbolos religiosos e reforma agraria. O decreto deveria
resultar na criacdo de pelo menos vinte e sete novas leis e mais de dez mil novas instancias burocraticas
no setor publico.

O novo Decreto n°® 7.177 modificou parte da redacdo do PNHD-3, alterando os tdépicos mais criticados
como aborto, mediacdo de conflitos fundiarios, repressdo aos meios de comunicagdo e referéncias a
ditadura militar.

Quanto a reforma agraria, o programa previa edigdo de projeto de lei que dificultaria a desocupacdo de
terras invadidas, criando um marco legal para a mediacdo de conflitos fundidrios. Estes seriam
condicionados ao cumprimento de mandados de reintegracdo de posse ou correlatos a utilizacdo da
mediagdo, com audiéncia coletiva dos envolvidos antes da apreciacdo e concessdo de medidas liminares.

O programa prop0s ainda, alteracdo dos indices de produtividade, fiscalizacgdo nas empresas
multinacionais que desenvolvem tecnologias, inclusdo dos sindicatos no processo de licenciamento
ambiental, expropriagdo dos imoveis rurais e urbanos com trabalho escravos, dentre outras medidas.

O Ministro da Agricultura a época, Reinhold Stephanes, diante da complexidade da questdo, criticou
duramente o decreto, que classificou como "preconceituoso" em relagdo ao agronegdcio. As criticas
foram acompanhadas pela Confederacdo de Agricultura e Pecuaria do Brasil.

Com as mudancas trazidas no novo decreto, a idéia de propor um projeto de lei sobre a mediagdo prévia
entre proprietarios e ocupantes foi mantida, mas sem prejuizo de outros meios institucionais, como a
reintegracdo de posse para apreciagao e a concessao de medidas liminares.

O decreto anterior tornava ndo so a justica mais morosa, como retirava dos magistrados a prerrogativa
da aplicacdo das tutelas de urgéncia, interferindo na independéncia do Judiciario, violando o Estado
Democratico de Direito e os principios constitucionais do acesso a justica e da seguranga juridica,
representando um verdadeiro retrocesso nas garantias dos cidaddos na defesa de seus direitos.

Quando o tema é debatido, lembra-se imediatamente do fatidico episddio protagonizado pelos militantes
do MST que destruiram varios pés de laranja de forma gratuita e absurda chocando a sociedade. Uma
justica mais morosa e protecionista privilegiaria esse tipo de atitude. Ndo se discute a missao do
governo em realizar a reforma agraria no pais, combatendo os grandes latifindios e fazendo a justiga
social, todavia os direitos constitucionais devem ser assegurados, sob pena de desestimular os
investimentos no agronegdcio.

Dessa forma, o governo agiu com prudéncia na edicdo do novo decreto, restabelecendo o direito do uso
dos meios legais de preservacdo da propriedade, sem prejuizo das vias conciliatérias, pois ndo se
poderia jamais, em nome da preservacdao dos direitos das minorias e do cumprimento de metas
governamentais, sobrepujar os direitos constitucionais de propriedade conquistados com muito custo na
Carta Magna de 1988.
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